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Was regelt § 3 Abs. 5 des EALG?

B Im Rahmen des dem Bundesgesetzgeber auf-
getragenen Grundanliegens, den Eigentiimem
eine gewisse Entschidigung des durch Verfol-
gung mit Wegnahme verlorenen Eigentums zu
sichern, kam es zu der Regelung des § 3 Abs.5.
Von Eigentumsentzug Betroffene, bei denen ei-
ne Riickgabe ihres urspriinglichen Betriebes aus
rechtlichen und tatsichlichen Griinden ausge-
schlossen ist oder denen ihre Vermagenswerte
durch Enteignung auf sogenannter besatzungs-
rechtlicher oder besatzungshoheitlicher Grund-
lage entzogen wurden, kénnen landwirtschaftli-
che Flichen bis zur Hhe der Ausgleichsleistung
nach dem Entschidigungsgesetz begiinstigt er-
werben. Bei landwirtschaftlichen Flachen wurde
der Enwerbsanspruch bis 300 000 Ertragsmess-
zahlen festgeschrieben. Dabei ging der Gesetz-
geber von einem bestimmten Flachenumfang
aus, der - den agrarstrukturellen Vorstellungen
um 1994 entsprechend — die Basis fiir die Ein-
richtung eines landwirtschaftlichen Betriebes
sein sollte. Im Vordergrund stand demzufolge
der begiinstigte Erwerb einer bestimmten Fld-
che. In der aktuellen Fassung des Flichener-
werbsdnderungsgesetzes ist bisher dieser ein-
deutige Anspruch vernachldssigt.

IM GESPRACH

Stichtag als |
Sonderregelung fiir
Alteigentiimer?

Die Entschddigungsleistungen sind auf
300 000 Ertragsmesszahlen begrenzt. Wie
berechnet sich daraus die Fliche?

M Die Fl3 chkeiten der Altei-
gentimer errechnen sich aus dem Einheitswert
des entzogenen Vermagens, der abziiglich Ver-
bindlichkeiten und weiterer Kiirzungen (§ 7
Abs. 1 EntschG) zu einer gekiirzten Bemes-
sungsgrundlage, ausgewiesen in einem Geld-
betrag, fithrt. So war man bei den Wertvorstel-
lungen bei der Beschlussfassung zum Entscha-
digungs- und Ausgleichsleistungsgesetz davon
ausgegangen, dass beispielsweise fiir einen Be-
trieb, der mit 100 ha enteignetwurde, in Abhén-
und der Bonitét der zu erwerbenden Fliche et-
wa 20 bis 25 ha landwirtschaftliche Flache be-
glinstigt gekauft werden kiinnen.

Sie fordern einen Stichtag fiir die Kaufpreis-
ermittiung fiir Alteigentiimer. An der Héhe
der festgesetzten Entschidigung andert
sich nichts, und mit steigenden Bodenprei-
sen werden alle konfrontiert,

B Es geht hier nicht um eine Sonderbehand-
lung, sondem um die Gewahrleistung und Siche-
rung eines Rechtsanspruchs auf die Entschidi-

mit gesetzlich ein - wenn auch minimaler - Ei-
gentumsanspruch zuerkannt, der nicht einfach
unterlaufen werden darf. Mit den gegenwirtigen
PreisbestimmungsmaBnahmen wird dieser An-
spruch mehr als halbiert! Daher ist eine Stich-
tagsregelung erforderlich. Bei den § 3 Abs. 5-Be-
rechtigten geht es nicht um eine Subventionie-
rung, sondem um eine Wiedergutmachung im
Rahmen von Entschadigungsanspriichen, was
von der EU auch im 1999er Notifizierungsverfah-
ren ausdriicklich gesagt worden war. Dieser Un-
terschied muss beriicksichtigt werden.

Was wird nun aus dem Gesetz, das doch
auch wichtige andere Fragen regeln soll?
B Die ARE will diesen Anderungsentwurf keines-
falls verhindern, da wichtige Aspekte geregelt
werden, Wir fordem lediglich durch geeignete Re-
gelungen, dafirr sind unsererseits mehrere Vor-
schlage unterbreitet worden, die Kompensations-
anspriiche der §3 Abs. 5-Berechtigten so sicher-
zustellen, dass sie nicht unverschuldet zum Spiel-
ball von Preis- und Finanztransaktionen werden.
Wir empfehlen den Autoren des Gesetzentwurfes
und ihren Weisungsgebern im Finanzministeri-
um, aber auch den SPD-Vertretern im Haushalts-
ausschuss, eine Regelung einzuarbeiten, die die
verbrieften Flachenanspriiche der § 3 Abs. 5- Be-
rechtigten gewdhrleistet. Positiv ist, dass inzwi-
schen nicht nur die Union, sondern auch Griine
und FDP die vorgeschlagene Stichtagsregelung
befiinnvorten. Das Gesprich filhrte
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